Tansel Tepe, Nagide Isik, Kerem Ay, Mukaddes Erdem

Turkish Online Journal of Qualitative Inquiry (TOJQI)
Volume 7, Issue 3, July 2016: 134-164 / Cilt 7, Say1 3, Temmuz 2016: 134-164

DOI: 10.17569/t0jgi.XXXXX

Research Article / Aragtirma Makalesi

Yansitict Diisiinme Odakh Bir Cevrimici Ortamin Olusturulmasi ve Etkililiginin

incelenmesi®

Tansel Tepe?, Naside Isik®, Kerem Ay*, Mukaddes Erdem®

Oz

Bu caligma yansitict diisiinme becerilerini harekete gecirecek, becerilerin kullanilmasini ve
gelistirilmesini saglayacak bir cevrimici ortam olusturmak ve bu ortamin etkililigini incelemek
iizere gerceklestirilmistir. Sinif yonetimi ders igerigine gore hazirlanan bu arastirmada nicel ve
nitel yontemlerin birlikte kullanildig1 karma desenlerden agimlayici sirali desen kullanilmastir.
Uygulama siirecine baglamadan 6nce 12 {iniversite 6grencisi ile arastirmanin pilot uygulamasi
gerceklestirilmistir. Pilot uygulama sonuglarina gore ¢evrimigi ortamin dgrencilerin yansitici
diistinebilme becerilerini gelistirebilecegine dair ipuglar1 elde edilmistir. Pilot uygulama
sonunda Ogrencilerden alinan goriisler dogrultusunda c¢evrimi¢i ortamda diizenlemeler
yapilmis ve diizenlenen yeni ¢evrimig¢i ortam, arastirmaya goniillii katilan 30 tiniversite

ogrencisi lizerinde yeniden smanmustir. 30 6grenciden toplanan nicel ve nitel veriler analiz
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edildiginde ¢evrimigi ortamin 6grencilerin yansitict diisiinebilme becerilerine katki sagladig

sonucuna varilmaistir.

Anahtar Sozciikler: Yansitict diigiinme, ¢cevrimici tartisma ortamlart, yapilandirmaci ogrenme
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Developing a Reflective Thinking Focused Online Environment and Investigation Its’

Effectiveness

Abstract

This study has been carried out to develop an online environment that will trigger reflective
thinking skills and that will enable the use and improvement of these skills. Sequential
Explanatory Design, one of the mixed designs in which guantitative and qualitative methods
are used together, has been used in this study prepared according to the curriculum of Class
Management. Before starting the implementation process, a pilot scheme of the study with
twelve university students has been carried out. According to the results of the pilot scheme,
some clues showing that online environment may improve the reflective thinking skills of the
students have been found. At the end of the pilot scheme, a few arrangements have been made
online in the direction of the students’ views and this new arranged online environment has
been retested on the thirty volunteer university students. When the qualitative and quantitative
results collected from the thirty volunteer students were analyzed, it was concluded that the

online environment made a contribution to the reflective thinking skills of the students.

Keywords: Reflective thinking, online discussion environment, constructivism learning
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Giris

Bireylerin kendi siirecleri iizerine diislinlip, diislindiiklerini ifade edebilmeleri yansitici
diisiinme faaliyeti altinda ele alinabilir. Dewey’e (1991) gore yansitici diisiinme, bilgi ya da
bilginin amagladig1 sonuglara ulagsmay1 destekleyen bir bilgi yapisini dikkatli, tutarli ve etkin
bir bi¢imde diisiinmedir. Diislinmeden kaynakli kusku, tereddiit, saskinlik ve zihinsel zorluk
durumu ile bu kuskuyu, saskinlig1 ve zorlugu gidermek i¢in aragtirma ve sorgulamay1 igermesi
yansitici diistinmeyi diger diisiinme sekillerinden ayiran 6zellikler olarak belirtilmistir. Dewey
(1991), bireylerin yansitic1 diisiinebilmeleri i¢in sadece bilmelerinin yetmedigini, bireylerin
istek duymasmin ve yansitict diisiinmeyi olanakli kilacak acik gorisliiliik, igtenlik ve
sorumluluk gibi tutumlara sahip olmasi gerektiginin Onemini vurgulamaktadir. Acik
gorigliiliik, bireyin zihnini yeni diisiincelere, sorunlara ve ¢ozlimlere kapatan Onyargi ve
tarafliliktan uzak durmasi; ictenlik, yenilikler yapma konusunda giiclii bir istek ve icten bir

ilgiye sahip olma; sorumluk ise kisinin eylemlerinin sonuglarin1 dikkate almas1 gerektigidir.

Yansitict diisiinme problem, Oneriler, hipotez, akil yiiriitme ve test etme basamaklarindan
olusmaktadir. Problem basamaginda, hissedilen ya da deneyimlenen zorlugun ifadesi; oneriler
basamaginda, olasi ¢oziimleri iceren Oneriler sunulmasi; hipotez basamaginda, verilen bir
onerinin nasil kullanilmas1 gerektigi; akil ylriitme basamaginda, bilgi, fikir ve onceki
deneyimlerin birbiriyle baglantisi ve test etme basamaginda, hipotezin kabul veya reddedilmesi
ele alinmaktadir (Dewey, 1991). Yansitic1 diisiinme stirecini Schon (1983), eylem i¢i yansitma
(reflection in action) ve eylem iizerine yansitma (reflection on action) olmak {izere iki bicimde
ele almistir. Eylem ici yansitma, kisinin eylem sirasinda eyleme doniik diisiinmesi olarak
tanimlanirken; eylem {zerine yansitma, kisinin eylemleri iizerine sistematik ve kasith
diistinmesi olarak tanimlanmistir. Ayrica Schon (1983), sadece yaparak diisiinmeye degil, bir

sey yaparken onun hakkinda diislinebilmeyi de yansitici diisiinme kapsamina almaktadir.

Dewey’in 1srarla vurguladigi gibi yansitici diisiinme planli ve kontrollii bir diisiinme becerisidir
ve gelistirilmesi gereken bir yapidadir (Rodgers, 2002). Yansitict diisiinme becerisinin
gelistirilmesi amaciyla bir takim etkinlikler kullanilmaktadir ve bu baglamda kullanilan
etkinliklerden biri de tartismadir (Unver, 2003; Taggart ve Wilson, 2005). Sinif ortaminda
sOzIl anlatim seklinde islenen derslere ek olarak sunulan ya da dogrudan ¢evrimigi siireglerde
baslatilan tartigmalarla 6grencilerin kendi 6grenmelerini yapilandirmalari ve yeni diisiinme

bicimleri gelistirmeleri saglanabilir. Cevrimi¢i tartisma ortamlarinda O6grenenler kendi
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anlamlarin1 yapilandirmakta, etkinlikleri agiklamakta, farkli bakis agilar1 gelistirmekte, var
olan farkli goriisleri kiyaslamakta ve bu goriisler iizerine diisiinerek yansitic1 ve elestirel
diisiinme yetilerini gelistirmektedirler (Jorgensen, 2002). Cevrimigi tartigsmalarin 6gretmen
adaylarinin gelisiminde tamamlayici bir rolii oldugunu savunan Nicholsan ve Bond’a (2003)
gore, cevrimigi tartismalar, 6gretmen adaylarina zaman ve mekan agisindan yarar saglamakta,
duygusal, zihinsel destege ve topluluk hissine tesvike katkida bulunmakta ve yansitmayi
desteklemektedir (Ramos Hernandez, 2004). Cevrimigi tartisma ortamlarinin kullanimu,
ogrencilere kendilerinin ve diger Ogrencilerin cevaplarmi dikkatlice inceleyip,
degerlendirmeleri i¢in zaman sundugundan Ogrencileri yalmiz c¢alismalarindan daha g¢ok

yansitmaya tesvik etmektedir (Salmon, 2002).

Yansitict diigiinmeyi tetikleyen ¢evrimigi tartisma ortamlarinin belirli 6zelliklere sahip olmasi
gerekmektedir. Bu noktada da yansitic1 diisiinme agisindan ¢evrimigi tartisma ortamlarinin
ozelliklerinin tartisilmasi 6nem kazanmaktadir. Revill ve Terrell’e (2005) gore, canli ve aktif
tartigmalar yaratmak i¢in, tartigma forumlar1 uygun bir sekilde planlanmig ve yonetilebilir
olmalidir. Cevrimigi tartisma ortamlarinda 6grenci katilimini artiran etmenler de dnemlidir.
Hew ve Cheung’e (2008) gore, es zamansiz cevrimici tartismalara 6grenci katilimini
saglamanin en etkili iki yolu Ogrencilere tartisma i¢inde sorgulama yaptirma ve kendi
deneyimlerini ve diisiincelerini paylasma firsat1 vermektir. Calismada ayrica ¢evrimigi tartisma
ortamlarina 6grenci katilimiin yansitici, kritik diistinme {izerine etkilerinin arastirilmasi
gerektigi de vurgulanmistir. McNamara ve Brown (2008), cevrimici tartisma ortamlarinda
dikkat edilmesi gereken li¢ maddeyi forumun organizasyonu, motivasyon ve 6grencilerin etkin
katilimi olarak belirtmislerdir. Bunun yaninda ag¢ik u¢lu ¢ok boyutlu bir tartisma konusunun,
ogrencilerin onceki deneyimlerinin iizerine insa edilmesine ve kendi 08renmelerini diger
ogrencilerin bakis acilarina gore gelistirmeye tesvik ettigine ve iyi organize edilmis bir tartigma

ortaminin 6grencilerin yansitici diisiinmelerini gelistirebilecegine vurgu yapmaislardir.

Yansitict diisiinme becerisinin gelistirilebilir bir yapida oldugu gercegi, bu becerinin
Ol¢limiiniin nasil yapilabilecegi bilgisini de 6nemli kilmaktadir. Alanyazin incelendiginde,
yansitict diistinme becerisinin genellikle dlgekler yoluyla dl¢tildiigti dikkati ¢ekmektedir.
Ancak alanyazinda ¢evrimi¢i tartisma ortamlarinda yansitict diisiinme becerisinin
gelistirilmesine odaklanan ve c¢evrimi¢i tartisma yoluyla toplanmis yazili ifadelerin
Ol¢iilmesinde ise dereceli puanlama anahtarlari (rubrikler) veya igerik analizleri kullanilmistir.

Ozgmar (2009) tarafindan video durumlarm uzman yorumlariyla zenginlestirilmesinin ve
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video durumlarin tartisilmasi i¢in olusturulan ¢evrimigi tartigmalarda 6gretmen adaylari ile
ogretmenlerin birlikte bulunmalarinin, 6gretmen adaylariin yansitici diisiinme diizeylerine
etkisini belirlemek amaciyla yapilan calismada, video durumlar izletilmis ve ardindan
eszamansiz ¢evrimici tartismalar baglatilmistir. Cevrimigi tartismadan elde edilen mesajlar,
icerik analizi ile incelenmistir. Arastirmanin sonunda; c¢evrimigi tartisma gruplarindaki
ogretmen katiliminin yansitict diisiinme diizeyine anlamli bir etki yaratmadigi sonucuna
ulasilmistir. Makoul, Zick, Aakhus, Neely ve Roemer (2010) tarafindan yapilan bir ¢aligmada,
tip alanindaki 6grencilerin iletisim konusundaki yansitmalarini tesvik etmek igin ¢evrimigi bir
forum kullanilmistir. Forumda yansitmayr tesvik edecek, acik uglu tartisma sorulari
olusturulmustur. Tartisma sorularina verilen cevaplar, igerik analizi ile incelenmis ve
aragtirmanin verileri elde edilmistir. Arastirmadan elde edilen sonuglara gore, calisma
kapsaminda kullanilan ¢evrimigi forum, yansitmay1 desteklemistir. Mettiainen ve Vahamaa
(2013), yansitict web tabanli tartismalar olusturarak hemsirelik boliimiindeki 6grencilerin
O0grenme deneyimleri gelistirilmeye c¢alismistir. Calismada, tiglincli siniftaki hemsirelik
ogrencileri ile sekiz haftalik cevrimigi tartismalar yiiriitiilmiistiir. Ogrencilerin deneyimlerini
aciklayabilmeleri i¢in tartigma icerisine yonlendirici sorular eklenmis ve 6gretici tartigsmalari
takip edilip Ogrencilerin ihtiyagc duydugu boliimlerde déniitler saglamistir.  Cevrimici
tartismalardaki mesajlar, igerik analizi ile incelenmistir. Aragtirmada, akran desteginin 6nemi
vurgulanirken, bu uygulama ile 6grencilerin yansitici diisiinme siireglerinin de gelistigi

raporlanmistir.

Yansitici diistinme becerisi gelistirmede bir takim etkinliklerin kullanildig1 caligmalar olmasina
ragmen dogrudan ¢evrimigi tartismalarin yansitict diisiinmeye etkisinin incelendigi ¢ok sayida
calismaya erisilememistir. Bu dogrultuda bu calismanin alanyazina katki saglayacagi
diisiiniilmektedir. Bu ¢alismada; igerigi sinif yonetimi dersinden alinan bir ¢evrimigi tartisma
ortami tasarlanmis, ortamda yiiriitiilen tartigsmalarla katilimcilarin yansitici diisiinme becerileri
gelistirilmeye ¢alisilmis ve ortamin 6grencilerin yansitici diisiinebilme becerileri iizerine etkisi
incelenmistir. Calismanin amact dogrultusunda asagidaki arastirma sorularmma yanitlar

aranmistir:
1. Gelistirilen ¢evrimigi ortam Ogrencilerin yansitict diisiinme becerileri iizerinde
anlamli bir etki yaratmakta midir?

2. Gelistirilen ¢evrimigi ortama yonelik 6grenci goriisleri nelerdir?
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Yontem

Desen

Bu calismada karma desenlerden agimlayici sirali desen kullanilmistir. Karma desenlerde, nitel
ve nicel veriler tek bir aragtirmada toplanmakta, analiz edilmekte ve yorumlanmaktadir
(Onwuegbuzie ve Leech, 2006). A¢imlayici siralt desene gore oncelikle nicel veriler, daha
sonra nitel veriler toplanmaktadir. Ayrica, nicel verilere vurgu yapilmakta olup, nitel veriler
nicel verileri destekleyici konumdadir (Creswell, 2003). Bu ¢alismada oncelikle nicel veriler
daha sonra ise nitel veriler toplanmis ve nitel veriler nicel verileri agiklamak amaciyla analiz

edilip, yorumlanmustir.

Katilimcilar

Calisma, pilot uygulama ve nihai uygulama olarak iki asamada gergeklestirilmistir. Olusturulan
cevrimigi ortamin pilot uygulamas: farkli tiniversitelerden 12 6grenci, nihai uygulamasi ise
farkl1 {iniversitelerden 30 6grenci iizerinde yiiriitiilmiistiir. Universite 6grencilerinin yaglar 18
ile 30 arasinda degisiklik gostermektedir. Calismanin pilot uygulamasina alt1 erkek ve alti
kadm; nihai uygulamasina ise yedi erkek ve 23 kadin 6grenci katilmustir. Ogrenciler
arastirmaya tamamen goniillii olarak katilim gostermistir. Pilot ve nihai uygulama sonrasi
cevrimi¢i ortama yonelik nicel veriler bu O6grencilerin Ontest-sontest puan ortalamalari

iizerinden, nitel veriler ise goriisleri lizerinden analiz edilmistir.

Cevrimici Ortam ve Gelistirilme Siireci

Calismada tniversite Ogrencilerin yansitict diistinme becerilerini harekete gegirecek,
becerilerini kullanmalarin1 ve gelistirmelerini saglayacak bir ¢evrimigi ortam olusturulmustur.
Olusturulan ¢evrimici ortam, http://yansiticidusun.net/ web sitesi lizerinden yayinlanmis olup,
ortamin olusturulmasinda Jonassen’in (1999) yapilandirmaci 6grenme ortami tasarim modeli

temel alinmistir. Bu modele gore yapilandirmaci bir 6grenme ortamu,

e Ogrenen etkinlik ve manipiilasyonuna agik olmal, (aktif / manipiilatif)

e Bireyin yapilandirmaci dogasini dikkate almali, (yapilandirmaci)
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o isbirlikli calismalar1 ve ogrenenler arasi sozel paylasimlar1 desteklemeli,
(isbirligi ve iletigim)

e Bireyi kendi siirecleri lizerinde diisiinmeye ve bunlart ifade etmeye tesvik
etmeli, (yansitici)

e Gergegin karmasik dogasini hesaba katmali, (kompleks)

e Amach ve anlaml gergek problemler tistiinde durmalidir (amagli ve baglamsal)

(Arkiin ve Erdem, 2007; Jonassen, 1999).

Jonassen’in yapilandirmaci 6grenme ortamlar1 tasarim modeline gore 6grenme siirecleri,
amagli ve anlamli gergek problemler lizerinde durmali; gercegin karmasik dogasini hesaba
katmalidir. Buradan hareketle gelistirilen bu c¢evrimi¢i ortamda katilimcilarin ilgisini
uyandirmaya yonelik gercek sinif problemleri katilimci grubuna sunulmus ve katilimcilarin

probleme ve problemlerin ¢ézlimiine iligkin tartismalar ile fikir gelistirmeleri beklenmistir.

Problemler, arastirma kapsaminda ve pilot uygulama oncesinde katilimecilara verilen agik uglu
sinif yOnetimi sorunlart anketine dayali olarak ya da arastirmacilarin dogrudan kendi
yasadiklar1 sinif sorunlarindan hareketle olusturulmustur. Boylece hem problemler gergek
ortamdan baglamiyla birlikte alinabilmis, hem de katilimecilarin verilen problem durumlarini
sahiplenmelerini ve kendi siiregleri {izerine diistinmelerini kolaylagtirmistir. Boylece yansitict
disiinme stireglerinin  harekete gecirildigi ortamda katilimcilarin, diger katilimcilarin
oOnerilerine uzlagmaci ya da karsit gortisler iiretmeleriyle sosyal yapilandirmaci bir dinamik

yakalanmustir.

Ogrencilere, tartisma ortaminda problem durumlarina ¢oziim Onerilerini dile getirirken ve
duruma yonelik rahatsiz olduklari1 problemleri paylasirken ayr1 bagliklar agma ve ayni problemi
hisseden diger Ogrencilerle tartisma olanagi sunulmustur. Bdoylelikle 6grenene problem

durumunu ve ortam etkileyebilecek manipiilasyon yetkisi verilmistir.

Cevrimigi ortam, forumda yorum yazarken ses, video ve resim eklentilerine imkan
tanimaktadir ve yapilan yorumlar hiyerarsik sekilde alt alta siralanmaktadir. Yorum yaptigi
basliga yeni bir yorum geldiginden haberdar olmak isteyen 6grenciler i¢in ¢evrimigi ortamda

bildirim segenegi mevcuttur. Ogrencinin bu secenegi isaretlemesiyle birlikte gelen her yeni
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yorumda 6grenciye bildirim gitmektedir. BoOylece tartismalar1 takip etmek ve katilima

sureklilik kazandirmak olanakli olmaktadir.

Calismasindaki tartisma konulari olan video durumlar igerisine 6grencilerin duruma farkl
bakis agilarindan bakma olanagi saglayan yansima noktalar1 ekleyerek, bu durumun yansitici

diisinmeye olumlu bir etki yarattigini ifade eden Ozgimar (2009)’a gore:

“Yapilandirmact yaklasimin savilariyla bakildiginda, durumlarin farklt bakus
acilarindan tartisilmasimin 6grenmeyi zenginlestirmesi olanaklidir. Buna gore,
durum égretmeni ve uzmanlar tarafindan yapilan yorumlar: da igerecek bi¢imde
olusturulan durumlar, 6gretmen adaylarina durumla ilgili farkli deneyimlere sahip
olan ve duruma farkl bi¢imlerde yaklasan kisilerin bakis ag¢ilarindan haberdar
olma ve bu farkli bakis agilarini tartisma olanag saglayacaktir.” (s. 31)

Dolayisiyla bu ¢alismada problem durumlarinin hemen ardindan yonlendirici sorular eklenmis
ve tartismalar esnasinda da yonlendirmeler yapilarak katilimcilarin, problem durumlarindaki
farkl kisiler tarafindan olaya bakmalar1 ve ¢6ziim Onerilerini gelistirirken basvurabilecekleri
kuramsal bilgiler vurgulanmistir. Ayrica problemin hemen ardindan gelen yonlendirici sorular,
Ogrenenin yansitict diisiinme asamalarina uygun diisiinme siireci gegirmesi i¢in dgreneni
destekleyecek bir yapida hazirlanmistir. Tartigmalar, arastirmacilar tarafindan takip edilmis ve

tartigmanin gidisatina gére dogru zamanlarda yonlendirmeler yapilmistir.

Cevrimi¢i ortamda Ogrenenlerin problem durumlarii tartisirken ihtiyag duydugu anda
basvurabilecegi bilgi kaynaklari yer almaktadir. Kaynaklar, detayli bilgi verilmeden dgreneni
arastirmaya tesvik edecek sekilde olusturulmustur. Cevrimi¢i ortamda bir problem aninda

Ogrenenlere destek i¢in ¢evrimici yardim ve iletisim butonlar1 eklenmistir.

Tasarim ve Pilot Uygulama

Wordpress igerik yonetim sistemi kullanilarak tasarlanan ortamda “WP-LMS” temasi
kullanilmistir. Anasayfada 6grencileri gorsel olarak motive edebilmek ve ortamla ilgili bazi
aciklamalara dikkat ¢ekebilmek i¢in animasyonlu resim gegisleri kullanilmistir. Pilot uygulama
bir hafta siirmiis olup pilot uygulamaya yonelik ekran goriintiisii sekil 1°de gosterilmistir. Genel
anlamda anasayfa dort temel boliimden olusmaktadir. Bunlar: Sinif yonetimi ile ilgili 6rnek
olaylarin yer aldigir Problem Durumlari, 6grencilerin herhangi bir tartisma ortamina girmeden

once ilk problem durumuna iliskin ¢o6ziimlerini kaydedebilecekleri C6ziim Taslaklari, verilen
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problem durumlarii diger kullanicilarla tartisabilecekleri Forum ve sinif yonetimine dair
modellerle ilgili giris bilgileri bulabilecekleri Sinif Yonetimi Igerikleridir. Bunlarin disindaki

meniiler: Hakkimizda, iletisim ve Sik Sorulan Sorular (SSS)’dir.

Wanowron | AEre | S5 GRS TP | waaroL

SORUNUMVAR!  PROBLEMDURUMLARI  FoRuM Q

Ogrenmelerin yonetildigi bir sinifta, siz 6grenciler
fgrenme amacglarinizi gergeklestirmek igin
yonetimi elinize alabilirsiniz.

Ogrenmelerinizde etkisi oldugunu dilstndiginiiz,

bagimizdan gegen olumiu ya da

olumsuz olaylan bizlerle paylagin.

Paylasimlannizia olugturulan problem durumianna
Bziim Gnerileri gelistirip

bundan sonrast icin sinif ortamiannin yonetiimesinde

[ —

s 4
SRR

O

PROBLEM DURUMU COZUM TASLAKLARI FORUM SINIF YONETIMI iCERIKLERI

| < s | P [EN

Sekil 1. Anasayfa ekran goriintiisii

Arastirmadaki gercegi yansitan problem durumlari, cok boyutlu tartismaya agik bir sekilde
hazirlanmis oldugu ve farkli bakis agilarina gore ¢oziimler degisebildigi igin yansitici
diisiinmeyi gerektirmektedir. Pilot uygulamada, 6gretmen adaylarinin meslek hayatlarinda
karsilagabilecekleri bir 6rnek olayi konu edinen problem durumunda sorunlu bir 6grencinin
okulda cikardigr problemler sunulmus ve devaminda 6gretmenin Ggrenciye sorumluluk
vermesiyle problem durumu bitirilmistir. Ardindan 6grencilere olay hakkinda c¢ok yonlii
diistindiirecek sorular yoneltilmistir. Bu sorular, olaya 6grenci, 6gretmen ve diger kosullar1 da
gdz Oniline alarak Ogrencilerin kendi fikirlerini olusturmalarini saglayacak ydnlendirici
niteliktedir. Problem durumu 1’e ve yonlendirici sorulara ait bir 6rnek sekil 2°de verilmistir.
Ayrica tartigmalar esnasinda da arastirmacilar, verilen problem durumlarinin 6grenciler
tarafindan farkli acilardan yorumlanmasimi tesvik edecek sekilde 6grencilerin yansitict

diisiinmelerini saglayacak yonlendirmeler yapmislardir.
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Sibel. agretmenlerin korkulu riyasiydi. Herkes ondan sikayetciydi. Her derste

mutlaka onunla ilgili bir olay olurdu. Oyunlanmiza kabul etmedigimiz Sibel,

teneffiis saatlerinin cogunu ya erkeklerle kavga ederek ya da midir

yardimcisinin odasinda hesap vererek gecirirdi. Miidir yardimecisinin odasindan

By odmin her cikiginda mutlaka aglardi ve yaptiklanna pisman olurdu. Ama birkac saat

Kategori: Genel sonra yine eski haline birinirdd. Sibel derslere de her zaman gec gelir ya da
haftanin birkac gunii okula hic gelmezdi. Gelmedigi zamanlar ona kizan
dgretmenler, aslinda bir bakima bu duruma seviniyorlardi ¢iinki onun olmadid
dersler cok sessiz ve huzurlu geciyordu.

Yorumlar 72

Sinifimizda her iki haftada bir sinif dolabinin anahtar degisimi olurdu. Sinif
tgretmenimiz anahtan iki haftada bir farkli kisilere verirdi. Bu bir bakima
anahtan alan égrenci icin édallendirme sayilirdi. Clnkd dgretmen, anahtar
sinifta hep uslu oturanlara, caliskanlara ya da sinavda yiiksek not alanlara
verirdi. Anahtan alan agrenci, sinif kitaphigindaki kitaplan dizenler, kitap alip-
verenlerin adlan ilgili deftere not eder, kitaplann kaybolmamasi icin 6zen
gasterirdi Biitin bu gérevler sorumluluk isteyen dnemli isler olup, bunlarnn
Ustesinden gelebilmek icin dnemli olduguna inandidi édrencinin secilmesi
gerekirdi.

Bir glin &gretmen anahtan, Sibel'in anahtan almak icin yalvarmalan nedeniyle
ona verdi. Ona defalarca neler yapmasi gerektigini acikladi, sorumluluklanni
hatirlatti. Sibel bir taraftan dgretmenin sdylediklerini onaylama anlaminda kafa
salliyor, bir taraftan da mutluluktan adeta havalara ucuyordu.

Sonra ne oldu dersiniz?

Sibel nasil davranmis olabilir? Sibel'in o gine kadar ki davranislanni ve bunun
nedenlerine iligkin tahminlerinizi de katarak diiginin latfen.

Ogretmenin karan dogru muydu? O giine kadarki uygulamalarina bitiiniyle
aykin bdyle bir karan almasinin nedeni ne olabilir?

Diger égrenciler bu karardan nasil etkilenmis olabilir? Caliskan ve uslu olmasi
nedeniyle anahtan alma sirasinin kendisine geldigini distnen dgrenciler ne
hissetmis olabilir?

Diger égrencilerin bu noktada yapabilecegi bir sey var miydi?

Sekil 2. Pilot uygulama problem durumu 1 ekran goriintiisii

Pilot uygulama siirecinde katilimcilara egitimlerinde karsilarina ¢ikmasi muhtemel ornek
problem durumlar1 verilmis ve katilimeilarin verilen bu problem durumlarina ¢6ziim onerileri
getirmeleri istenmigtir. Katilimcilarin pilot uygulamanin basinda problem durumu 1°e
verdikleri yanitlar ontest, uygulama siireci sonunda verdikleri yanitlar ise sontest puanlari
olarak degerlendirilmistir. Siire¢ basinda ve sonunda verilen ayni 6rnek olayla katilimcilarin

yansitici diislinebilme becerilerinde bir gelisme olup olmadig1 incelenmistir.

Katilimcilar problem durumu 2’deki 6rnek olayr okuduktan sonra ornek olaya iliskin
diisiincelerini dile getirmislerdir. Katilimcilar diisiincelerini ¢evrimigi ortamin forum kismina
yazmislardir. Pilot uygulama siireci esnasinda arastirmacilar kolaylastirict roliinde kalmus,

forum sitesine yazdiklar1 yonlendirici sorular ile Ogrencileri yansitict diisiinmeye tesvik
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etmislerdir. Yonlendirici sorulara iliskin detayli aciklama ve Orneklere nihai tasarim ve

uygulama kisminda yer verilmistir.

Problem durumu 2 i¢in forum sayfasinda yapilan tartismalar ile katilimcilarin yansitic
diisiinebilme becerilerinin artirilmasi1 amaglanmistir. Ayrica, uygulama siireci sonunda
katilimcilardan gelistirilen ¢evrimigi ortama yonelik goriigleri alinmistir. Bu goriisler ve
uygulama silirecinde karsilagilan sorunlar dikkate alinarak c¢evrimic¢i ortamda birtakim

diizenlemeler yapilmaistir.

Anasayfada kullanilan animasyonlu gecis sisteminde ¢evrimici ortamin amacina ve yansitici
diisinmeye dair daha fazla bilgi verilmesi gerektigi ve bu gorselin boyutunun anasayfadaki
diger meniilerin okunmasini engelledigi ifade edildigi icin, nihai uygulama Oncesinde
cevrimici ortamda anasayfaya daha fazla agiklayici bilgiler eklenmis ve gorselin boyutu diger
meniilerin okunabilirligini engellemeyecek sekilde kiiciiltiilmiistiir. Cevrimig¢i ortama sosyal
ag baglantis1 yapilmis ve sosyal agda problem durumlarina yonelik ilgi ¢ekici paylagimlarda
bulunulmustur. Cevrimici ortamin renk uyumuyla ilgili belirtilen rahatsizliklardan dolay1
aragtirmacilar tarafindan gorsel tasarima dikkat edilmis ve ortamdaki renk uyumu saglanmastir.
Eski temada karsilasilan teknik sorunlar nedeniyle ayni1 web sitesi adresine Wordpress’in
“ParkCollage” temas1 kurulmus ve ¢evrimici ortam katilimer goriislerine gore ayni igerikle bu

temaya aktarilmistir.

Nihai Tasarim ve Uygulama

Ortamin son sekline iligkin ekran goriintiisii sekil 3°te verilmistir.
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Yansitict Diiinme Bsamalar:

Sekil 3. Anasayfa ekran gorintiisii

Dort hafta stiren nihai uygulamanin 6n test ile baslayan uygulama siirecinde ii¢ problem
durumu arastirmacilar tarafindan ardisik olarak tartismaya agilmistir. On test ve son test olarak
kullanilan probleme verilen cevaplar, ¢oziim taslaklar1 modiiliinde tutulmus ve diger
Ogrencilerin goriis ve tartismasina agilmamistir. Diger problemler forum ortaminda sunulmus
ve tartisilmistir. Problem durumlarma iliskin bir drnek asagida verilmistir. Ornek problem

durumu (6n test — son test):

“Bir ¢oziim yok muydu, bizim giiciimiiz mii sumrliydi, sorun hocalarin sorunu
muydu? Universitede dordiincii sinif 6grencisiydim. Egitim hayatimiz projelerden,
simavlardan, staj ¢alismalarindan dolayr olduk¢a yogundu. Bu yogunluga ek
olarak bir de KPSS i¢in katildigimiz kurslar vardi. Stres altindaydik ve tahammiil
stmwrlarimiz ¢ok daralmisti. Bu kosullar icinde en can sikicit olansa sevgili
arkadasimiz Hakan’in davramslariydi. Derslerde mutlaka bir olay ¢ikaryor ve
bizlerle ya da hocalarimizila siirekli kavga ediyordu. Dersin ortasinda stirekli
yvogunlugundan sikayet ediyor, séyleniyor, ders konularina veya verilen ddeviere
itiraz ediyordu. Genelde derste en arkaya oturuyor, en ufak bir seyden kavga
¢ctkaryor ve hocalarimizin yaninda dahi birimize bagiryyor, sonra da kapiyi
carparak dersten ¢ikiyordu. Zaten yogun olan ve stresi kendisine yeten bizler bir
de onun sikayetlerini ve kavgalarimi dinleyip iyice rahatsiz oluyorduk. Derslerimiz
verimsiz gegiyor ve egitim hayatimiz sikintiya giriyordu. Tam dersi dinlerken bir
anda onun sikayetleri ile ders boliintiyordu. Biitiin bu durumlar sadece bir ders
icin gegerli degildi. Hakan nedenini anlayamadigimiz bir sekilde Mehmet
hocamizin derslerinde bu davranmiglarimin hi¢ birini gostermiyor, hatta dersi piir
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dikkat dinliyordu. Bir giin ders sirasinda Hakan bir arkadasimiza ufak bir seyden
dolayr bagirmaya basladi ve en sonunda kapuyr ¢carpip ¢ikti. Hocamiz ve bizler
arkasindan bakakalmistik. Bu kadar sinirlenmesinin ve biiyiitmesinin sebebini
anlayamamistik. Hocamiz arkadasimin neden boyle davrandigint bize sordu, biz
de bilmedigimizi soyledik. Ve bunun hakkinda konusmaya basladik. Iste o an fark
ettim ki, ben arkadasimin neden béyle davrandigini hi¢ diigiinmemistim. Benim gibi
diger arkadaglarim da... Olaya farkl bir acidan bakmay diistindiim. Benim de
arkadaglarimin da ayni dersleri, ayni kursu ya da ayni staji vardi, hepimiz yogun
ve stresliydik ama hi¢birimiz onun gibi davranmiyorduk. Onu béyle sikayetci ve
huysuz  davranmaya iten sebep neydi? Ayrica hi¢birimiz  Hakan in
davramislarindan bunca rahatsiz oldugumuz ve derslerimizin verimsiz gectiginden
yakindigimiz halde herhangi bir ¢éziim itiretmeye yonelmemistik. Bir ¢oziim yok
muydu, bizim giictimiiz mii sinirliydi, sorun hocalarin sorunu muydu?”

Her problem durumunun ardindan yansitict diisiinmeyi tetikleyen yonlendirici sorular

eklenmistir. Yonlendirici sorulardan 6rnekler asagidaki gibidir:

e Sizce sonrasinda neler olmustur?

e Bu olayda sizleri rahatsiz eden durum-problem nedir?

e Belirlediginiz problemin neden kaynaklandigini agiklayabilir misiniz? Bu soru i¢in Kenan,
arkadaslar1 ve asistan agisindan bakarak cevap veriniz.

e Peki, bu problemin ¢dziimii i¢in ne gibi yollar liretebilirsiniz?

e Sonug olarak, tartisma siirecinizden sonra dogruluguna inandiginiz ¢dziimii paylasabilir

misiniz?

Tartisma esnasinda tartismanin verimli gegmesi ve tartismanin amacindan sapmamasi i¢in
arastirmacilar tarafindan kolaylastiric1 roliinde yonlendirmeler yapilmistir. Her bir problem
durumunun tartigilmasi i¢in bir hafta siire taninarak son test ve uygulamaya yonelik goriis
anketi ile nihai uygulama sonlandirilmistir. Nihai uygulama siiresi toplamda alti hafta

surmustur.

Veri Toplama Araclar:

Calismada Ogrencilerin yansitict diisiinme becerilerinin gelisip gelismedigi belirlenmeye
calisilirken 6grencilerin problem durumu 1’e yonelik verdikleri Ontest-sontest cevaplariin
elde edilmesinde e-posta bildirim paneli kullanilmigtir. Ogrenciler bu panel vasitasi ile ad ve

soyadlarini yazarak problemin ¢oziimiine iliskin goriislerini arastirmacilara e-posta olarak
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gondermiglerdir. Gerek pilot uygulama siirecinde gerekse de nihai uygulama siirecinde

ogrencilerin Ontest-sontest cevaplar1 Bain, Ballantyne, Mills ve Lester (2002) tarafindan

dereceli puanlama anahtar1 seklinde gelistirilen bes asamali yansitma diizeyleri 6l¢egine gore

puanlanmistir. Ogrencilerin problem durumlarina verdikleri cevaplarin puanlanmasina iliskin

ornekler asagida sunulmustur. Tablo 1’de arastirmada kullanilan 6l¢ek ve 6lgegin puanlama

kriterleri gosterilmistir. Daha sonrasinda ise 6grenci cevaplarma iliskin puanlamalarin nasil

yapildigina dair 6rnekler verilmistir.

Tablo 1

Arastirmada Kullanilan Bes Asamali Yansitma Diizeyleri Olgegi ve Puanlama Kriterleri

Raporlama
(Reporting)
1 puan

Ogrenci, gozlemlerini ekleme ve yorum katmadan diisiik diizeyde
doniistiirme yaparak betimler, raporlar veya tekrar anlatir.

Yanitlama
(Responding)
2 puan

Ogrenci verileri diisiik diizeyde doniistiirme ve kavramsallastirma ile
kullanur.

Ogrenci gelecege yonelik bir ¢ikarsama yapmadan ve kararini nedensel
olarak detaylandirmadan gézlem yapar veya karar verir.

Ogrenci alternatifleri diisiinmeden veya cevaba ydnelmeden ‘rhetorical’
SOoru sorar.

Ogrenci sikinti, endise ve mutluluk gibi duygularini-hislerini de rapora
ekler.

Iliskilendirme
(Relating)
3 puan

Ogrenci verinin farkli boyutlarini, kisisel anlamlar1 veya gecmis ya da
simdiki deneyimleri ile iligkilendirerek tanimlar.

Ogrenci iliskilerin yiizeysel anlamlarim aragtirir.

Ogrenci bir alandaki yasam pratiklerinden 6grendigini ya da baz1 seylerde
iyi oldugunu bazi geyleri gelistirilmeye ihtiyacit oldugunu ya da hatali
oldugunu belirtir.

Bir olayin nedenini yiizeysel olarak tanimlar veya ihtiyaci olanlar1 yapmayi
ya da degistirmeyi planladiklarini betimler.

Nedenleme
(Reasoning)
4 puan

Ogrenci veriyi uygun iliskilerde entegre eder; orn: yiiksek diizey
doniistiirme ve kavramsallagtirma, teorik kavramlar, kigisel deneyimler ile.
Ogrenci bir seyin neden olduguna dair derin anlamu arar.

Ogrenci bir kavrami, olayr veya deneyimi inceler veya analiz eder. Bu
siregte sorular sorar ve cevaplarii arar, alternatifleri goz Oniinde
bulundurur, bir seyin neden olduguna dair hipotez kurar veya
spekiilasyonda bulunur.

Ogrenci kendi veya diger kisilerin davranislarini ya da duygularini, derin
bir kavrayisla kendi 6ngorii, ¢ikarim, deneyim veya onceki dgrenmelerini
kullanarak agiklamaya yonelir.

Ogrenci teori ve uygulama arasindaki iliskiyi derinlemesine inceler
(kesfeder).

Yeniden
yapilandirma

(Reconstructing)

5 puan

Ogrenci 6grenmeyi uygularken ve/veya genelleme yaparken yiiksek
diizeyde soyut diisiince sergiler.
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e Oprenci kendi yansitmalarindan orijinal bir sonug¢ ¢ikarir, kendi
deneyimlerini geneller, genel ilkeler ¢ikarir, 6gretime dair kisisel teorisini
olusturur veya 6gretimsel sorunlara kars1 pozisyon alir.

e Ogrenci kendi 6grenmesine yonelik kisisel anlamlarmni ¢ikarir ve dziimser
ve/veya kendi yansitmalari {izerine ileriki 6grenmelerini planlar.

Ogrenci cevaplarmin puanlanmasina iliskin 6rnekler:

“Evet genel olarak.” (020)

Son testteki problem durumunun ardindan sorulan “Bir ¢oziim yok muydu, bizim giiciimiiz mii
sinirliydy, sorun hocalarin sorunu muydu? ” sorusuna yukaridaki cevabi veren O20’nin cevabi,
aciklama i¢ermedigi i¢in en diisiik yansitma diizeyi olan raporlama diizeyinde degerlendirilmis

ve bir puan verilmistir.

“Hakan da diger arkadaslari gibi zorlu bir donemden gegiyor. Fakat egitimde
bireysel farklilik laf oldugu icin Hakan bu dénemlerden farkl gecirebilir. Ayrica
Hakanin baska problemleri de olabilir. Bizler 6gretmenler olarak ogrencilerimizi
tamimak onlarin sorunlariyla ilgilenmek zorundayiz.” (026)

Son testteki problem durumuna yukaridaki cevabi veren O26’nm cevabi incelendiginde;
Hakan’in davraniglarinin altinda yatan nedeni yiizeysel olarak tanimlamasi ve sonrasinda bu
sorunun giderilmesine yonelik yine yiizeysel bir ¢oziim Onerisi sunmustur. Bu dogrultuda

verilen cevap iligkilendirme diizeyinde degerlendirilmis ve ii¢ puan verilmistir.

“Sorun herkesin sorunu olmaliydi, ogretmen ve ogrenciler bir biitiin seklinde
olmall, aslinda bu sorun karsisinda ogrenciler de ogretmenler de bu problemi
¢ozme yoluna gidebilirdi. Ama maalesef ki kimse tasin altina elini koymamis.
Hakan belki de psikolojik sorunlar yasiyordu belki de bu yogunluk onu asabi biri
yapmistir ama hocalardan veya Hakan in cevresinden biri Hakan la konusmus
olsaydi belki Hakan diizelecekti. Konu ne olursa olsun gucumuz simirlt degil
aslinda oyle yansitmak kolayimiza geliyor, sonuc itibariyle Hakan bir insan
konusarak bu problem diizeltilebilirdi. Hakan in neden boyle davrandigini dusunen
olmamisti. Mehmet hocanin dersinde bir kez daha boyle davranmasayd;
siniftakiler belki de Hakan neden boyle yapiyor diye dusunmeyecekti bundan bile
anlasiliyor ki aslinda insanlari suclamak daha kolay insanimiz igin.” (O6)

Yine aym problem durumuna yukaridaki cevabi veren O6’nin cevabinda, Hakan’in
davraniglarinin sebebini detayli bir sekilde incelemis, olaya tek tarafli bakmak yerine
alternatifleri de gbz bulundurmus ve yansitici bir siire¢ sonrasinda bu cevabi olusturmustur. Bu
sebeplere dayanarak O6’nin cevabi nedenleme diizeyinde degerlendirilmis ve dért puan

verilmistir.

149



Yansitic1 Diisiinme Odakli Bir Cevrimici Ortanmin Olusturulmasi ve Etkililiginin Incelenmesi

Gelistirilen cevrimigi ortama yonelik 6grenci goriiglerini alabilmek amaciyla 6grencilere
cevrimigi bir anket uygulanmistir. Ogrencilere uygulatilan bu ¢evrimici anket sorular1 asagida

listelenmistir:

1) Ortam ¢ok yonlii tartismanizi saglayicit Ozellikler tasiyor mu? Liitfen birkag
climleyle agiklayiniz.

2) Ortamda yer alan problemler arastirma yapmaniza ve kendi fikirlerinizi
sorgulamaniza yol a¢tt m1? Liitfen aciklayiniz.

3)  Ortamin gorsel tasarimi hakkindaki gortisleriniz nelerdir?

4)  Ortam tasarimi1 motive edici 6zellikler tagiyor mu?

5)  Buortam ¢evrimigi bir 6grenme ortaminda olmasi beklenen dzellikleri tagiyor mu?

6) Ortamda diizeltilmesi gerektigini diisiindiigliniiz yerler var mi1? Varsa Onerileriniz
nelerdir?

7)  Yukandakiler disinda, ortam ile ilgili eklemek istediginiz diger hususlar liitfen

buraya yaziniz. Goriis ve Onerileriniz bizim i¢in degerlidir.

Verilerin Analizi

Calismanin nicel bulgular1 analiz edilirken katilimcilarin uygulama o6ncesi ve sonrasinda
gelistirilen ¢evrimigi ortama yonelik yansitic1 diislinme becerilerinin gelisip gelismedigi
belirlenmeye ¢aligilmistir. Ogrencilerin dntest ve sontest puanlari Bain ve digerleri (2002)
tarafindan gelistirilen yansitic1 diisiinme 6lgegi kullanilarak puanlanmstir. Olgege gore dntest
ve sontest verileri puanlanirken 6grencilerin raporlama, yanitlama, iliskilendirme, nedenleme
ve yeniden yapilandirma becerileri kriter olarak alinmistir. Ogrencilerden toplanan veriler, ii¢
arastirmaci tarafindan ayri ayr1 puanlanmis ve ortalamasi aliarak nihai puanlara ulagilmistir.
Calismanin nicel verilerinin analizi yapilirken pilot uygulama siirecinde 6grenci sayis1 12 olup
bu say1 30’u gegmedigi i¢in parametrik olmayan test istatistiklerinden Wilcoxon isaretli siralar
testi kullanilmistir. Bu test istatistigine gore iliskili iki 6l¢lim setine ait puanlar arasindaki
farkin anlamlilig: test edilmistir (Biiyilikoztiirk, 2012). Nihai uygulama siirecinde ise 6grenci
sayis1 30 oldugu icin parametrik test istatistiklerinden iligkili 6rneklemler t-testi kullanilmisgtir.
Bu test istatistigine gore iligkili iki 6rneklem ortalamasi arasindaki farkin anlamlilig test
edilmistir. Cevrimigi ortama yonelik 08renci goriisleri analiz edilirken ise igerik analizi

yontemi kullanilmistir.
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Bulgular

Gelistirilen ¢evrimigi ortamin Ogrencilerin yansitict diisiinebilme becerilerine etkisi nicel
boyutta ve gelistirilen bu ¢evrimi¢i ortama yonelik 6grenci goriisleri ise nitel boyutta ele
almmustir. Asagida olusturulan ¢evrimigi ortama yonelik pilot uygulama bulgular1 ile ortamda

diizenlemeler yapildiktan sonra elde edilen nihai uygulama bulgular1 verilmistir.

Olusturulan Cevrimi¢ci Ortamin Ogrencilerin Yansitici Diisiinebilme Becerilerine

Etkisine Yonelik Pilot Uygulama Bulgular:

Olusturulan ¢evrimi¢i ortamin Ogrencilerin yansiticit diisiinebilme becerilerine etkisinin
belirlenmesi amaciyla 6grencilerin pilot uygulamanin basinda problem durumu 1’e verdikleri
yanitlar Ontest, pilot uygulama sonunda verdikleri yanitlar ise sontest puanlari olarak ele

alimmustir.

Pilot uygulama siireci boyunca problem durumu 1’e dntest ve sontest olarak veri giren 6grenci
sayis1 12 oldugundan ¢aligmanin nicel verileri bu 12 §grenci lizerinden analiz edilmistir. Analiz

edilen bu 6grenci verilerinin betimsel test istatistik sonuglar1 tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2

Pilot Uygulamaya Katilan Ogrencilerin Betimsel Test Istatistik Sonug¢lar

n X S
Ontest 12 31,25 12,81
Sontest 12 35 12,61

Tablo 2 incelendiginde 6grencilerin sontest puan ortalamalarinin dntest puanlarina gore artis
gosterdigi goriilmektedir. Orneklem sayisi 30°dan kiiciik oldugu i¢in bu artigin anlamli olup
olmadig1 parametrik olmayan test istatistiklerinden Wilcoxon isaretli siralar testi kullanilarak
test edilmistir. Tablo 3’te iliskili Olgiimler icin Wilcoxon isaretli siralar testi sonucu

gosterilmistir.
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Tablo 3

Yansitici Diisiinebilme Ontest-Sontest Puanlarina Iliskin Iliskili Olciimler Icin Wilcoxon
Isaretli Swralar Testi Sonuclar

Sontest-Ontest  n Sira Ortamalast Sira Toplami Z p
Negatif Sira 0 0 0 2.71 .00
Pozitif Sira 8 4.5 36

Esit 4

* Negatif siralar temeline dayali

Analiz sonuglarina gore ¢caligmaya katilan 6grencilerin yansitici diisiinme beceri ontest-sontest
puanlar1 arasinda anlamli bir fark goriilmektedir, z=2.71, p<.05. Fark puanlarmnin sira
ortalamasi ve toplamlar1 dikkate alindiginda gézlenen bu farkin pozitif siralar, yani sontest
puanlar1 lehinde oldugu goriilmektedir. Bu sonuca gore olusturulan ¢evrimi¢i ortamin
ogrencilerin yansitict diisiinme becerileri lizerinde anlamli bir etki yaratabilecegine dair ipucu

elde edildigi soylenebilir.

Gelistirilen Cevrimi¢i Ortamin (")grencilerin Yansitic1 Diisiinme Becerilerine Etkisine

Yonelik Nihai Uygulama Bulgulan

Gelistirilen ¢evrimi¢i ortamin nihai uygulamasinin 6grencilerin yansitici diisiinme becerilerine
etkisinin belirlenmesi amaciyla 6grencilerin nihai uygulamanin basinda problem durumu 1’e
verdikleri yanitlar ntest, nihai uygulama sonunda verdikleri yanitlar ise sontest puanlari olarak

ele alimustir.

Calismada nihai uygulamaya katilan 6grenci sayist 30 oldugundan parametrik test istatistiklere
gidilerek verilerin analizi igin iliskili orneklemler t-testi kullanilmistir. Oncelikle iliskili
orneklem t-testi uygulayabilmek icin gerekli sayiltilarin saglanip saglanmadig test edilmistir.
Sayiltilarin yerine gelmesi i¢in bagimli degiskene ait dl¢limlerin en az aralik dlgeginde olmasi
ve iligkili 6l¢lim setine ait fark puanlarinin normal dagilim gostermesi gerekmektedir. Sayiltilar
incelendiginde bagimli degiskene ait Ol¢iimler en az aralik Ol¢egindedir. Normallige
uygunlugunu incelemede grup biiyiikliigiiniin 50°den kiigiik olmasi durumunda Shapiro-Wilks,
bliyilk olmasi durumunda ise Kolmogorov-Smirnov (K-S) testleri kullanilmaktadir
(Buiyiikoztlirk, 2012:42). Gruplardaki orneklem sayist 50’nin altinda oldugu i¢in analiz
sonuglar1 Shapiro-Wilks testine gore yorumlanmistir. Yapilan Shapiro-Wilks testine gore fark

puanlar1 .05 degerinden biiyiik oldugu icin (p=.07) veriler istatiksel olarak normal dagilim
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gostermistir (p>.05). Sayiltilar saglandig1 i¢in parametrik test istatistikleri ile analizlere devam
edilmistir. Ontest ve sontest ortalama puanlar1 arasindaki farkin anlamlilig1 i¢in yapilan iliskili

Olciimler t-testi sonuglari tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4
Yansitici Diisiinebilme Ontest-Sontest Puanlarina Iliskin Iiskili Olciimler T-Testi Sonuclar:

Olgiim n X S sd t P
Ontest 30 2.31 .63 29 -8.19 .000
Sontest 30 3.38 .78

Analiz sonuglarina gore nihai uygulamaya katilan 6grencilerin yansitici diisiinme beceri ontest
puan ortalamalari X=2.31 iken sontest puan ortalamalar1 Xx= 3.38’¢ c¢ikmistir. Tablo 4
incelendiginde Ontest ve sontest puanlari arasinda anlamli fark goriilmektedir, t(29)=-8.19,
p<.00. Bu sonuca gore gelistirilen ¢evrimigi ortamin 6grencilerin yansitict diigiinme becerileri

iizerinde anlamli bir etki yarattig1 s6ylenebilir.

Gelistirilen Cevrimici Ortama Yonelik Nihai Uygulama Ogrenci Goriisleri

Pilot uygulama siirecinde Ogrencilere yoneltilen ¢evrimigi ortama yonelik sorular nihai
uygulama siirecinde de sorulmustur ve nihai uygulamaya katilan 30 6grencinin goriisleri analiz

edilmistir.

Cevrimigi ortamin ¢ok yonlii tartismaya olanak verip vermedigine yonelik 6grenciler;
problemlerin diisiinmelerini saglayip farkli bakis agilarim1 gérmelerini sagladigini, ¢evrimigi
ortamdaki problemlerin diigiindiiriicii 6zellikler barindirdigini, degisik fikirler ile problemlerin
her yonden ele alindigini, ¢cevrimigi ortamin rahat bir tartisma ortami sagladigini, baskalariin
diisiincelerini okuyarak kendi diisiincelerini elestirme imkani bulduklarini, ¢6ziim odakh
oneriler yapildigin1 ve tek tarafli bakilamayacak hikayeler verildigini belirmislerdir.
Ogrencilerden bazilar1 ise gevrimici ortamda tepkisiz ve onyargili yorumlar yapildigin,
ogrencilerin sorunlar arasinda sikilip birbirlerini dinlemedigini, ¢evrimici ortamin yogun ve
stresli oldugunu ayrica yorumlarin tam olarak bilingli sekilde yapilmadigini ifade ederek
cevrimig¢i ortamin ¢ok yonlii tartigmaya olanak vermedigini vurgulamislardir. Bu dogrultudaki

baz1 6grenci goriisleri asagida verilmistir.
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“Evet ¢iinkii problemler diisinmemizi sagliyor. Ayni zamanda yapilan yorumlarda
farkly boyuttaki bakis agilarini géormemize yardimct oluyor.” (06)

“Ortamda degisik fikirlerle problemlerle karsilasmak konuyu her yonden ele
almami saglyor.” (O8)

“Evet. Baskalarimin da diigiincelerini gérme ihtimalimiz oldugu icin kendi
diistincelerimizi de i¢csel olarak elestirerek farkll bakis acgilart kazanabiliyoruz.”
(013)

“Saglamiyor, metinde de anlatildigi gibi herkes sorunlar arasinda sikismis bir
vaziyette kimsenin kimseyi dinleyecek hali yok.” (O4)

“Ortamin yogun ve stresli olmasi ¢ok yonlii tartisma olanagini elden
¢ctkarmaktadr.” (O16)

Cevrimi¢i ortamda yer alan problemlerin O6grencilerin kendi fikirlerini sorgulayip
sorgulamadigina yonelik 6grenciler; fikirlerini sorgulayarak dogruyu bulmaya calistiklarini,
kendilerinin de belirtilen problem durumlarina benzer problemler yasayip sahit olduklarini,
bazi konular hakkinda arastirma yaptiklarii, Ogretmen olduklarinda karsilasabilecekleri
problemlere nasil yaklasabileceklerini diistindiiklerini, bulunulan ortamda neden bdyle
davranislar sergilendigini diislinilip ¢6ziim yollar1 aramaya basladiklarini, farkli diisiinceler ile
kendi fikirlerini sorgulayabildiklerini, ortamdaki problem durumlarinin fikirlerinin
olgunlagsmasina zemin hazirladigini, ortamin kendi fikirlerini ele alip yeniden diisiinmelerini
sagladigini, problem durumlarmi okuduklarinda ¢ok konusan 6grencileri sevebileceklerini
inandiklarini, bilmedikleri konular1 aragtirma firsat1 bulduklarint ve kendilerini aragtirmaya
sevk ettigini dile getirmislerdir. Bu ifadelere yonelik 6grenci goriislerinden bazilari su

sekildedir:

“Evet sorgulayarak dogruyu bulmaya ¢calistim.” (O1)

“Evet bazi konular hakkinda arastirmalar yaptim (sinif yonetimi, otistik cocuklar
hakkinda mesela).” (O5)

“Evet. Problemlere karsi nasil davramrim diye internetten bilgi aldim ve bu
bilgileri kendi diisiincelerimle birlestirdim.” (O8)

“Kesinlikle. Ben suanda bile diigiinmeye basladim ortamin etkisini. Bulunulan
ortamda neden boyle davramglar sergilendi gibi sorularin cevabini aramaya
basladim.” (O11)

“Problemler sayesinde neler yapmalyiz ya da neler yapmamaliyiz gibi
Sikirlerimizi arastirmaya yodneltip sorgulamamizi sagladi. Cogu zaman kendi
fikirlerimizi ele alip yeniden diisiinmemizi sagladi.” (O17)
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Cevrimigi ortamin gorsel tasarimina yonelik Ogrenciler; ortamin gorsel tasarimini
begendiklerini, gorselligin olmasi gerektigi gibi glizel tasarlandigini, tasarimin sade ve giizel
oldugunu, gorselligin yonlendirici 6zellikler barindirdigini, merak uyandirict oldugunu ayrica
rahatlatici ve i¢ agict oldugunu belirtmislerdir. Bunun yaninda bazi 6grenciler gorsel tasarimin
yetersiz oldugunu ve tasarimi daha ilgi ¢ekebilecek hale getirecek tarzda gorsellerin ¢evrimici
ortama eklenmesi gerektigi diislincelerini dile getirmislerdir. Cevrimi¢i ortamin gorsel

tasarimina yonelik 0grenci goriislerinden bazilari agagida belirtilmistir.

“Ortamin  gorsel tasarumi olmasi gerektigi gibi gereksiz herhangi bir sey
goremiyorum.” (O7)

“Ortamin gérsel tasarimi oldukea giizel ve yonlendiricidir.” (017)

“Gorsel tasarim basarili ve insanmin dikkafini cekecegi bir sekilde hazirlanmis. Cok
glizel. Yesil renk se¢imi uygun olmus.” (023)

“Gorsellerin daha ¢cok dikkat toplamasi ve motive edici olmasi lazim” (019)

“Gorsel tasarimi yetersiz buldum.” (025)

Cevrimici ortamin motive edici 6zellikle tasiyip tasimadigina yonelik 6grencilerin biiyiik bir
boliimii ortamin motive edici 6zellikler tasidigini, diger 6grenciler ise ortamda motive edici
ozelliklere rastlamadiklarint vurgulamislardir. Bu dogrultudaki bazi 6grenci goriisleri agagida

verilmistir.
“Evet motive edici ézellik tasiyordu.” (020)
“Evet gayet motive edici ozellikteydi.” (O3)
“Motive edici etmek bir yana daha dursun, insani kasan bir ortam var.” (026)

“Boyle sorunlarin motive edici oldugunu kesinlikle diisiinmiiyorum. Aksine kisinin
moralini bozarak ortam disinda bile bu ortamin biraktigi olumsuz etkiyi
yasatryor.” (030)

Gelistirilen ortamin ¢evrimigi bir dgrenme ortaminda olmasi beklenen o6zellikleri tasiyip
tasimadigina yonelik Ogrencilerin bir bolimii ortamin ¢evrimigi ortamda olmasi gereken
ozellikleri barindirdigini diger bolimi ise barindirmadigini veya yapilabilecek birtakim
diizenlemeler ile ortamin tam olarak c¢evrimici bir hale gelebilecegini dile getirmislerdir. Bu

aciklamalara yonelik baz1 6grenci goriisleri ise su sekildedir.
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“Biraz daha aktiflik saglansa kesinlikle ¢evrimici bir ortam ozelliklerini tasir.”
(05)

“Bu ortamda tek sorun [¢cevrimici ortam] biraz daha aktif edilebilirdi.” (020)

“Kismen tasiyor ama daha giizel bir ortam yapilabilir.” (025)
“Tam anlamu ile degil doniitler azdi.” (028)

“Cevrimigi bir egitim ortam ozelliklerini tasiyordu biraz daha ozen gerekiyordu
(doniitler ve gegen siireler gibi).” (029)

Cevrimici ortamda gelistirilmesi gereken yerler olup olmadigina dair 6grenciler; ortamda
ogrencilere yiiklenen sorumluluklarin fazla oldugunu ve bu sorumluluklarin azaltilmasi
gerektigini, siteye daha ¢ok yol gosterici Ozelliklerin eklenmesi gerektigini, problem
davraniglarina yol acan durumlardan bahsedilmesi gerektigini, ortamin katilimcilarin birbirine
daha saygili olabilecekleri sekilde diizenlenebilecegini, tartismaya daha acgik konular
eklenebilecegini, ortama rahatlatici tarzda miizikler eklenebilecegini, site yoneticilerinin
uygulamalar esnasinda katilimcilara daha fazla doniit ve ortama yon vermesi gerektigini ifade
etmislerdir. Bu goriislerin yaninda diger 6grenciler ¢evrimigi ortamda gelistirilmesi gereken
bir 6zellik olmadigimi dile getirmislerdir. Bu ifadeleri destekleyen bazi 6grenci goriisleri

asagida verilmistir.

“Site daha kilavuz niteliginde olabilir. Net olmayan ifadelerin yanina parantez
icerisinde aciklama yapilabilir.” (O4)

“Ortam paylasima daha agik ve insanlarin birbirine saygt duyacaklari sekilde
diizenlenmelidir. Bu ortamda gayet basarili diizenlenmigtir.” (O23)

“Daha motive edici hale getirilebilir. Bu da rahatlatict bir miizik olur, duvar
boyalarin rengi olabilir.” (026)

“Ortamda  serilik ve adminlerin daha doniit vermesi gerekiyordu bunun
diizeltilmesi lazim.” (027)

“Bence ortam gayet zarif. Sumif ortamini andirtyor. Oldugu gibi kalsin.” (O17)

Ogrenciler gelistirilen ¢evrimigi ortamin gelistirilmesine yonelik ek olarak; site yoneticilerinin
daha fazla doniit vermeleri gerektigi, problem durumlarinin artirilip ortamin daha ilgi ¢ekici
hale getirilebilecegi ve arada fazla silire birakmadan yeni problem durumlarmin eklenip

aciklamalar yapilmasi gerektigi yoniinde diisiincelerini dile getirmislerdir. Ogrencilerin biiyiik
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cogunlugu ise gelistirilen ¢evrimigi ortami yeterli bulmuslardir. Dile getirilen bu onerilerden

bazilar1 agagida belirtilmistir.

“Ortamla ilgili eklemek istedigim sey yoneticilerin daha fazla yorumlar yazip
doniit vermesi ve problem durumlarini daha fazla artirip ortami daha da ilgi ¢ekici
durumuna getirmesi...” (05)

“Ortam ogrenme ve ogretme bakimindan ¢ok yararlidir. Her zaman bu gibi
ortamlarin olmasi ve gerek elestirel gerek sorgulayici sekilde tartisma saglayan
durumlarin olmasi gereklidir.” (O17)

“Giizel bir 6grenme ortami olmus gerek yoneticilerle, gerekse problem sayisini
¢ogaltip ortami hareketlendirmeniz giizel olur.” (O20)

“Arada bu kadar uzun sure gegmeden yeni problemler acilabilirdi. Kesinlikle daha
fazla doniite ve bilgilendirilmeye ihtiyag vardi.” (O29)

Calismanin nicel ve nitel bulgulari genel olarak yorumlandiginda; gelistirilen ¢evrimigi
ortamin Ogrencilerin yansitici diisiinebilme becerilerine ve 6grencilerin ¢cok yonlii diisiiniip
diistincelerini  yansitict sekilde ifade edebilmelerine olumlu katkilar saglayabilecegi,
ogrencilerin kendi fikirlerini sorgulamalarina imkan verebildigi, genel olarak bir ¢evrimigci
ortamdan beklenen oOzellikleri tasidigi ve bu cevrimigi ortamda yapilabilecek bir takim

diizenlemeler ile ortamin daha verimli olabilecegi sdylenebilir.

Gecerlik ve Giivenirlik Onlemleri

Erlandson, Harris, Skipper ve Allen’a (1993) gore nitel caligmalarin inandiriciligini
artirabilmek i¢in veri kaynaklar1 ile uzun stireli etkilesim, derin odakli veri toplama, veri
cesitlemesi, uzman incelemesi ve katilimer teyidi; aktarilabilirlik i¢in ise ayrintili betimleme
ve amacli 6rnekleme gibi yontemler kullanilmaktadir. Bu ¢alismanin i¢ gecerligini bir diger
ifade ile inandiriciligini saglayabilmek i¢cin ham veriler ve analizler uzmanlar tarafindan
incelenerek geribildirimler verilmistir. Katilimcilar ile uzun siire etkilesim igerisinde olunarak
zaman igerisinde giiven ortami olusturulmustur. Boylece katilimcilar kendilerine yoneltilen
sorulara daha samimi yanitlar vermistir. Ayrica ¢aligmaya katilimcilarin goniillii olarak
katildiklarina dair katilimer  teyidi  alinmustir.  Arastirmanin  dig  gegerligini  veya
aktarilabilirligini saglamak adina bulgular dogrudan alintilarla tanimlanmis ve veriler ayrintil

bir sekilde raporlastirilmistir. I¢ giivenirligi yani tutarliigi saglamak adma arastirmacilar,
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dogrudan alintilama yapilan 6grenci gorislerinin belirtilmesi esnasinda kendi yorumlarini
verilere katmamistir. Dis glivenirligin yani teyit edilebilirligi saglamak adina ise katilimcilara

ortam ve siire¢ hakkinda tanitimlar yapilmistir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu calisma yansitict diisiinme becerilerini harekete gecirecek, becerilerin kullanilmasini ve
gelistirilmesini saglayacak bir ¢evrimigi ortam olusturmak ve bu ortamin yansitici diislinme
becerilerinin gelisimi agisindan etkililigini incelemek iizere gergeklestirilmistir. Bu amacla
caligmada 6grencilerin yansitici diisiinme becerilerinin gelismesine yonelik ¢gevrimigi bir ortam
tasarlanmigtir. Tasarim, gelistirme, pilot uygulama, yeniden gelistirme, nihai uygulama ve
degerlendirme asamalarindan olusan siirecin ardindan &grencilerin yansitici diistinme

becerilerinin geligsimi ve ortamin niteligine iliskin goriisleri incelenmistir.

Ortamdaki tartigmalarin 6lgek kullanilarak puanlanmasi yoluyla elde edilen verilere gore
Ogrencilerin yansitici diisiinme becerilerinde anlamli bir iyilesme gozlenmistir. Bu sonug,
etkilesimli cevrimici tartisma ortamlarinin yansitict diisiinmeyi gelistirecegi yoniindeki
goriigleri  (Jorgensen, 2002; Salmon, 2002) destekleyici niteliktedir. Katilimc1 bazi
ogrencilerin, forum sayfasinda diger katilime1 6grencilerin yazdiklar: yorumlar: okumalarinin
kendi yansitic1 diisiinme becerileri iizerinde olumlu etkisi oldugunu ifade etmis olmalar1 da
dikkate deger bulunmustur. O halde ¢evrimigi ortamlar yalnizca 6zgiir bir tartigmaya firsat
saglamalar1 acisindan degil, ayn1 zamanda 6grencilere birbirlerinin goriislerini karsilagtirmali

olarak okuma olanagi vermesi ile de yansitici diistinmenin gelisimini desteklemektedir.

Ote yandan alan yazinda cevrimici es zamansiz durum tartismalarinin dgrencilere ekstra yiik
getirdigi ile ilgili baz1 ¢alismalara da rastlanilmistir. Lee (2008), 6grencilerin es zamansiz
tartismalarin kendilerine fazladan ugras getirdigini disiindiiklerini belirterek cevrimigi
ortamdaki bir¢ok mesajin 6grenciler tarafindan okunmaya deger bulunmadigini ve 6grencilerin
bu mesajlar1 okumakla gecen siireyi zaman kaybi olarak nitelediklerini vurgulamistir. Bu
durum Jones (2000) tarafindan, 6grencilerin ¢evrimigi tartigsmalara fazla katilmamasinin,
ogrencilerin mesajlarin yalnizca bir kisminin okumasina ya da mesajlar1 okumadan yalnizca
kendi goriislerini yazmak i¢in tartigmaya katilmalarina neden olduguna baglanmistir. Bu
goriisler 0grencilerin ortam mesajlarin1 katki getirici, degerli ya da ilging bulmadiklarinin

gostergesi olabilir. Bu ¢aligmada tersi sonuglar alinmasi 6grencilerin, yansiticidusun.net adresli
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cevrimi¢i  ortaminda  paylasilanlar1  anlamli  bulduklar1  yoniindeki  goriisiimiizii

desteklemektedir.

Ayrica, Ogrencilere yoneltilen problem durumlarmin gergek hayatta kendilerinin
karsilagabilecekleri muhtemel olaylar olmasinin, problem durumlarinda 6grencilere yoneltilen
yansitici diisiinme sorularinin ve arastirmacilarin siire¢ i¢erisinde forum sayfasinda 6grencileri
yonlendirmeye c¢aligmalarinin 6grencilerin yansitici diisiinme becerilerine olumlu katkilar
saglamis olabilecegi diistiniilmektedir. Calismada bazi Ogrencilerin problemlere iliskin
degerlendirmeleri ve ¢6zlim Onerilerinin On test ve son testte degismedigi gdzlenmistir. Bazi
ogrenciler bunu kendileri de ifade etmistir. Bu durum, c¢alisma siiresinin kisaligi ile ilgili
olabilir. Alan yazinda 6grencilerin yansitici diisiinme becerilerinin gelisiminin zaman alan bir
siire¢ oldugu ifade edilmektedir (Unver, 2003). Ayrica gdzlenen sonug, bir ¢evrimigi ortamin,
niteligi ne olursa olsun tiim 6grenciler i¢in etkili olamayacagi gerceginin hatirlaticisi olarak da

degerlendirilebilir.

Ortamin gorsel tasarimina yonelik genel goriisler ortamin gorselliginin gelistirilebilir oldugu
yoniindedir. Ogrencilerden bazilar1 ¢evrimigi ortammn gorsel tasarimini giizel bulmasina
ragmen bazilar1 begenmemislerdir. Bu durum gorsel algi kavramin goreceli bir durum olmasina
ve estetik kavraminin kisiden kisiye gore degistiginin bir gostergesi olarak ifade edilebilir. Tam
bir temsil edicilik degeri tasimasa da ¢alismanin pilot ve nihai uygularindan elde edilen nicel
ve nitel bulgularin benzerlik gostermesi gelistirilen ¢evrimici ortamin, dgrencilerin yansitict
diistinme becerileri lizerinde olumlu katkilar sagladiginin destekleyici gostergesi olarak

yorumlanabilir.

Bu ¢alismanin nihai uygulamasina birkag¢ {iniversiteden sadece 30 goniillii 6grenci katilim
gostermistir. Calismanin nihai uygulamasi dort hafta ile sinirli tutulmustur. Calisma ayrica {i¢
problem durumu iizerinden vyiiriitilmiistiir. Cevrimigi tartisma ortamlarinda 6grencilerin
yansitic1 diisiinme becerilerini gelistirmeye yonelik ¢alisma yapmak isteyen arastirmacilar
daha genis Orneklem gruplart ve daha farkli problem durumlart kullanarak c¢alismay1

tekrarlayabilir.
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Extended Abstract

Reflective thinking can also be provided in both online discussing forums and classrooms. In
addition to oral lectures in classes, it is aimed to structure students’ self learning and to improve
new learning styles with provided online discussing forums . Students learning in online
discussing forums improve their reflective and critical thinking abilities by constructing their
interpretation, explaining activities, developing different perspectives, comparing and thinking
on these perspectives (Jorgensen, 2002). As using of online discussing forums gives time to
students to analyze and evaluate their own and others’ answers carefully, it encourages more
reflective studying than studying alone. Moreover, online discussing forums provide an
environment to improve reflective thinking for students (Salmon, 2002).

This study has been carried out to improve an online media which activates reflective thinking
abilities, enables these abilities and improves them and also to analyze the effectiveness of this
media. In this study, it is aimed that by giving problem situations related to classroom
management, students are expected to discuss these problems in a reflective thinking way and
to offer their own solutions. For this purpose, researchers have developed a website called
‘yansiticidusun.net’. In this media which has been designed by using Wordpress content
management system, ParkCollage theme has been used. Besides, Slider has been used at the
home page to motivate students visually and to get their attention to some explanations about
the media. In general terms, the home page consists of three main parts. These are Problem
Situations that has examples about classroom management, Platform where students can
discuss given problem situations with other users and Contents of Classroom Management
where they can find input data of models about classroom management. Other menus are About
Us, Contacts and Frequently Asked Questions. Furthermore, to create problem situations in the
online media, there is a menu called | Have A Question where they can share their problems

and views about classroom management.

The problems used in the media are the real classroom problems that students may also
encounter in their future career and that have more than one answer. After each question, some
questions which enable thinking reflectively have been asked to the participants. The
researchers have played a facilitator role while the problem situations that were started after
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pre-test have being discussed. Routing has been made to the participants to lead the discussion

into the right direction which doesn’t include any information.

The environment taken from class management has been examined on a group of university
students and the students' thoughts related to the quality of the environment have been got.
Mixed design has been used in the study. While investigating the effect of the online
environment on the students' reflective thinking skills, quantitative; while getting the students'
opinions related to the environment, qualitative data was used. To determine the effect of the
environment on reflective thinking skills, a class management problem has been given the
students and analyses have been required. The differences in the analysis have been evaluated
with Manouchehri (2002) reflective thinking scale giving the same problem at the beginning
and end of the process. The consequences used as pretest-posttest design have been evaluated
as findings regarding the effect of the environment on reflective thinking skills. While getting
the participants' opinions related to the environment, a receiving opinion questionnaire

consisting of open ended questions and developed by researchers has been used.

The answers have been evaluated and commented with content analysis. 38 students and 4
researchers have enrolled in the environment. However, the data got from the 12 students
answering data collection tools thoroughly has been analysed. The process has begun with a
pretest related to the analysis of the class management problem. Afterwards, a different class
management problem has been given and discussion has been asked. In the process of
discussion, the chance of seeing each others' answers and giving answers to each other has been
given the participants. Then, the problem given for the pretest has been given again and the
changes in the answers have been investigated. The difference between the pretest and posttest
has given clues regarding the possibility that the online environment improve the students'
reflective thinking skills even though it is a very short term practice. It has been considered
that the difference realised in the reflective thinking skills has been resulted from both the
quality of the questions related to the problem and the ability of that each participant read
others' answers. By this way, it can be possible to see the situations in really different aspects.
Thus, it can be said that online environments carry an important potential power in the aspect
of reflective thinking's improvement. The rearrangement of the developed online environment
on the way of the opinions got from students, testing it with more sample groups and with the

studies that will involve longer period of time have been considered.
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